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A, Tempestividade da presente manifestacio

A Lei Complementar 64/90 prevé que o prazo de dois dias para a apresentacio de
alegacdes finais, e a decisdo em audiéncia de Vossa Exceléncia deferiu as partes o prazo de
lei. Sabe-se que 0s prazos para processos eleitorais sd0 contmuos e ndo se suspendem nos
feriados nem nos fins de semana. ' :

Nada obstante, o calendario eleitoral deste ano (Resolugéio TSE 22.579) estipula que tais

prazos continuos se encerram a partir de 13/11/2008, pois a partir dessa data a Justica
Eleitoral para de funcionar em dias nfo-tteis. Diz o Calendério Eleitoral vigente, in verbis:

13 de novembro — quinta-feira
Data a partir da qual-os cartérios e as secretarias dos tribunais
eleitorais nio mais permanecerfo abertos aos sabados, domingos
¢ feriados, e as decisdes, salvo as relativas &s prestages de

contas de campanh:cg nio mais serdo pubhcadas em cartdrio ou

em $essio.

Assim, como ultrapassada a data-limite de ininterrupgao, estipulada pelo TSE, o cdmputo
do prazo ¢ feito normaimente.

Pois bem. A decisio determinande abertura do prazo de alegagdes finais foi proferida em
audiéncia no dia 19/11/2008, quarta—feira sendo as partes intimadas no mesmo ato. Excluido
o dia do inicio, o termo inicial do seria o proximo dia util subsequente A quinta-feira, dia
20/11/2008, ndio serve como data inicial para computo do prazo, vez que é feriado decorrente
do Dia da Consciéncia Negra. Assim, o primeiro dia do prazo ¢é sexta-feira, dia 21/11/2008. O
segundo e ultimo dia do prazo seria entéo no sabado, dia 22/11/2008, mas como € um ﬁm~dew
semana, 0 termo final se prorroga até a segunda—feHa 24/11/2008.

Assim sendo, ©s presentes memoriais de alegacdes finais afiguram-se plenamente
tempestivos. :

' B. Sintese dos Fundamentos destas Alegacdes Finais

- Ao final da presente peg:a'processual, ficara claro a néo mais poder que:

(§1) Finda a mstmgao processual o Mmlsteno Piblico Eleitoral ndo se

desincumbiu de seu dnus processual de provar os elementos nucleares
dos tipos eleitorais descritos na pega acusatoria;

(§2) O gasto em questio foi feito lastreado em nota fiscal regularmente
emitida contra a campanha, nos moldes da legisiacfio eleitoral, e de
igual modo foi quitada; O langamento errdneo do CNPJ no cupom
fiscal foi procedimento desacertado, mas interno do préprio posto, e
que jamais teria chegado ao conhecimento da Coligacdo se ndo fosse
pela agiio da Policia Federal. As irregularidades apontadas pelo Laud
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Pericial, além de serem 1mprocedentes, nfio tém nenhuma relagao com a

questdo eleitoral, e s#o absolutamente desconhecidas pelo
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representados. Nao ha, portanto, configuragio da ilicitude prevista no
art. 30-A da Lei n° 9.504/97; -

(§3) Nio hi qualquer prova nos autos de que a gasolina estava sendo
distribuida com o fim de obter o voto de quem quer que seja, até porgue
os fatos do caso nio sdo esses. Os “beneficidrios” eram militantes que
ou estavam se preparando para prestar apoio operacional 2 fiscalizacio
do dia da eleigfio, ou estavam sendo simbolicamente restituidos pela
gasolina gasta durante a campanha. Quirossim, nfio se pode presumir a
ma-fé, especialmente se a sua prova era plenamente possivel; Portanto,
os fatos do caso ndo permitem configurar o tipo alegado'do art. 41-A da
Lei Geral da EleigOes; '

(84) Em qualquer hipdtese, nfio hd a necessaria prova do conhecimento

prévio de quais os veiculos que estariam sendo abastecidos, De igual

modo, nfo ha a necessaria prova da potencialidade de influir no

resultado do pleito; O atual estado probatorio dos autos impde o

_julgamento da improced@ncia da presente investigacdo judicial elettoral;

QOutrossim, o representado faz remissio ds alegacdes de defesa. incorporando-as
por referéncia em sua integralidade na presente manifestacio. Requer, ademais, que
todas as questdes técnicas levantada pela contestaciio sejam apreciadas, pois as presentes
alegacdes finais simplesmente confrontam as alegzicﬁes faticas de acusacio e defesa com
o arcabouco probatério efetivamente produzido nos autos.

- .Com isso, passemos, & analise detida de cada um dos fundamentos proprios dos
presentes memorias.

(&1) Da absoluta auséncia de prova das alegacdes acusatorias

Quando da apresentagio da contestagdo, o ora representado apresentou a este juizo
uma sintese das alegagBes contidas na peca acusatério do Ministério Pablico, nos seguintes
termos: '

i Aduz a promaotoria, a despeito do inequivoco conhecimento dos

Jatos narrados na inicial hé vdrias semanas, que a presente

represeniacdio seria tempestiva e inafetada pela ocorréncia da
decadéncia;

B, Narra equivocadamente os fatos do caso, alegando:

Que teria havido df.s*z‘rfbuz‘gc’io de gasolina em troca de votos _

por parte da Coligacdo do Candidato Represeniado;
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b. Que tal distribuigdo teria ocorrido “na surdina»,- Rub ¥, [n0!

o Que ta! d:strzbuzgao SIdO feita em beneficio de qualquer
pessoq”, e teriam sido feitas com o “exclusivo objeﬂvo de
obter-lhes o voto”;

- d. Que os Cupons Fiscais emitidos pelo Posto foram feitos em
favor de CNP.J de outro Posto do mesmo grupo econdmico,
e ndo em favor do CNP.J do candidato.

FirA Sustenta que os fatos do caso sugerem ocorvéncia de captagdo
ilegal de sufidgio, tipificada no art. 41-A, da Lei n° 9.504/97;

o 1v. Sustenta, de igual modo, que os fatos do caso sugerem capz‘agﬁo
@ | ilicita de recursos, nos moldes do art. 30-4, da Lei n°9.504/97

Agora, finda a instrugdo processual, é possivel comparar cada uma das alegagbes
proemiais faticas com a prova que consta dos autos, e constatar, sem qualquer esforge, que as

provas n3o sustentam no arcabougo probatorio.

Vej amos.

a. Da aleeaciio nio-provada de que baveria distribuicio de gasolina em troca de votos .
- por parte da Coligacio do Candidato Representado '

A inicial alega que “feria havido distribui¢dio de gasolina em troca de votos por parte
da Coligagdio do Candidato Representado”. As provas dos autos demonstram que houve sim
distribuigfio de gasolina (até porque esse fato nunca foi controvertido). No entanto ndo ha
absolutamente nenhuma evidéncia de que tal distribui¢éo tenha ocorrido em troca de votos.
Se tal acusag8o fosse verdadeira, seria facilimo ao Ministério Phblico fazer sua prova. Bastava
arrolar algumas das centenas de pessoas cujos automoéveis foram identificados fazendo
abastecimento. Mas nfo o fez. Se limitou o Ministério Publico a provar o ébvio ululante e
incontroverso: havia gasolina sendo distribuida naquele posto naquela noite. Ndo provou, nem
sequer por simulacro ou abantesma de prova, que tal distribui¢do teria se dado em troca de
voto. E nfo o fez porque tal acusagdo era inveridica,

De qualquer sorte, o Ministério Péblico ndo se desincumbiu do &nus processual de
PROVAR (e ndo apenas alega:r Ou presumir) que a dlstnbuu;ao de gasolina teria se dado em
troca de voto,

b. . Da alegacfio nfo-provada de que haveria distribuigéio de easolina “na surdma com
animo de ocultaga

Quanto a alegaciio de- que “a distribuicdo de combustivel teria ocorﬁa_’o “na
surdina””, os autos demonstram justamente o contrério daquilo que o Ministério Pablico
alega. O préprio Policial Federal arrolado como testemunha do Ministério Pablico afirmou: ZV
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Que havia 3 (trés) filas até a UEA na D Jalma Batlsta,
dando fluxo ae transito. Que as filas eram visiveis’a
quem trafegava pela Djalma Batista. Que nio dava
para esconder as filas. Que o dnimo de ocultacio era
dificil dado o nimero de carros '

Na contestac;ao desta agdo, 0 representado ja tinha afirmado:

Diz o Delegado da Policia Federal, Wesley Sirlan Lima de Aguiar, que
efetuou a apreensio das requisigdes:

QUE_na__abordagem, _constatou que

centenas_de carros estavam_enfileirados

nas_diversas “bombas” de combustivel,
: _ todos __eles contendo materiais  de
£ . ' propaganda __ eleitoral  {adesivos e

bandeira)

Ora, como dizer que a distribuigdo estava ocorrendo “na surdina™ se a
mesma  estava ocorrendo em plena Djalma Batista — uma das mais
movimentadas vias das cidade — em pleno sabado & noite, com cenienas de
carros enfileirados para entrar no posto? _ :

Qudo . fdtuo - .s*e‘rfcz aiguém se fentasse, “na surdina” abastecer
“centenas de carros”, e os deixasse enfileirados na Djalma Baz‘zsra na noiite de
sabado?

Se esse hipotese é ridicula, é porque é ridicula a acusagdo de que se
estivesse querendo ocultar o que quer que jfosse. O abastecimento — por ser
legitimo ato da campanha — estava sendo feito as claras, as escdncaras, para

ser visto para quem quisesse vé-los. O DVD mostra que ninguém tinha nenhim
‘m;:? dmimo de ocultaciio. Ao revés, os colaboradores de campanha do candidato
' - representado estavam em clima festivo, se preparando para o dia das eleicdes.
A propria existéncia do DVD demonstra que a atividade estava ocorrendo sem

. qualquer dnimo de ocultacdo.

De igual modo incoerente a peca inicial ao acusar — com base em
meras ilagles, sem qualquer esteio probatorio — que haveria oferecimento e
doagdo de combustivel com o exclusivo fito de obtengdo de voto. Ora se a
autoridade policial que realizou a operagdo afirma que havia “centenas de

carros [...] esnfileirados nas diversas “bombas” de combustivel, todos cles
contendo materiais_de propagandn eleitoral” deixa claro que aqueles que
aguardavam abastecimento ja eram apoiadores de Amazonino.

kS

Como se demonstrard no curse da agio, e como serd explanado melhor
abaixo, o combustivel era destinado, em parte, aqueles que rodarom
voluntariamente pedindo volo para o Amazonino, e em parte, dqueles que
prestariam apoio logistico de fiscais no dia da elei¢do.

5

SANGE NETAL1E Toanne ne T RrThe BRarnwvanne




JACOB & NOGUEIRA o6z |
{

Advogados | F & ’{—LL

de sufragio se TODOS os vetculos ja estavam adesivados em prol do candidao
representado. Se jd eram apoiadores voluntdrios da campanha da\, EE
representado, ndo ha sufrdgio a ser captado. Qutrossim, nio parece razodvel T

- que proprzetarzos de veiculos — inclusive picapes de luxo, visiveis na filmagem
— estariam vendendo seu voto por meros 20 (vinte) litros de combustivel.

O que é potico mzoavel é pensar que se estaria promovendo cc@m@ o Fis / }‘?/) .

De igual modo, o DVD juntado aos autos mostra que inexistia qualquer &nimo de
ocultagdo, € que nada_ estava ocorrendo “pa surdina”. O que se v& é a celebragio da
democracia, onde os militantes do candidato representado se preparam festivamente para o dia
seguinte, na esperan(;,a' de vencer nas urnas. Nada estava escondido, nada foi feito na surdina.

QOutrossim, as provas produzidas c]aramente a finha do tempo dos fatos, ¢ daf se extrai
_ que nfio houve nada ocorrendo na surdina. Na manhi de sabado, o Senhor Haroldo Ale
@ contactou sua funcionadria Samara Macario do Amaral, por volta das 10:30 da manhd,
' informando que “havia conseguide uma venda e que deveria ser expedida a nota naquele
dia, isto & dia 04/10/08”, pedindo que ela fosse extracrdinariamente ao escritbrio para
expedir a nota (até porque a'‘testemunha Simara “néo trabalha aos sibados no escritorio”),
emitindo a nota logo apds o meio-dia. Nesse mesmo horério, por volta das 12:00, o Gerente
Mario Jorge foi comunicado a produzir as 600 requisigBes. Produziu essas requisi¢ies entre
12:00 e 16:00, momento em que entregou as requisigbes ao Pastor Melo. O Pastor Melo teve
ainda que retornar & sua base, e distribuir as requisi¢des para os militantes, de modo que o
abastecimento teria iniciado no posto entre 17:00 e 19:00, estendendo-se até a hora da
operacio da Policia Federal Se estavam abastecendo as 23:00 da noite ¢ szmplesmente por

conta da quant1dade de vei culos que precisavam ser abastecidos.

Néo obstante, 23:00 de um sdbado 4 noite, na Djalma Batista certamente nio ¢ o local
adequado para abastecer “na surdina” 600 automoveis. Portanto, claro estd por todas as
provas dos autos que o abastecimento, por néo ser de qualquer modo irrégular, estava sendo
feito as claras, &s escAncaras, a olhos vistos, e sem qualquer ammo de ocultar préprio de quem
esta violando as normas eleitorais. ' '

¢. Da alesacio naomrovada de que haveria dlstrlbulcao de easolina “em beneficic de
qualquer pessoa” e de que teria sido feita com “o exclusivo objetivo de obter-lhes
o voto”

A peca de acusaco alega “que tal distribuicdio teria sido feita em beneficio de
“qualquer pessoa”, e teriam sido feitas com o “exclusivo objetivo de obter-lhes o voto”’ mas,
mais uma vez, nio traz uma raspa de prova para sustentar a acusagdo. Certamente o parquet
néo desconhece o brocardo latino que diz que Allegatio et non probatio, quasi non allegatio
(Alegar e nfio provar € o mesmo que ndo alegar). Nfo basta, para a procedéncia da agdo, que a
acusagio acuse. Tem que provar a inequivocamente sua acusacdo. Nio foi isso que aconteceu
nos presentes autos. Nio ha rigorosamente nenhum elemento de prova que demonstre que a
distribuiciio teria ocorrido em beneficio de qualquer pessoa, e nem que tenha ocorrido com o
exclusivo objetivo de obter-lhes o voto.
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Os autos, portanto, se limitam a provar que a campanha do candidato teria coqjetidd"\‘f;r‘:,;, ;ﬂ\\ﬁ’/
ato eleitoral licito (uso e aquisicio de gasolina) sem provar em nenhum momento qualquer T
deturpacio desse direito por parte do candidato. A acusagdo hipotetiza que a utilizagfio tenha
sido ilicita, mas ndo apresentar um alfarrabio de prova nesse sentido:

S

Ora, se a conduta ¢ licita, para que esta AIJE prospere nfo basta provar que a
campanha adquiriu e usou gasolina, como se fez nos autos. E imperioso que a acusagdo
tivesse demonstrado — mediante elementos de prova concreta, ¢ ndo assungdes € presungoes -
inquisitoriais — que teria ocorrido alguma conduta legalmente vedada. '

As provas dos autos todas desdguam no mesmo sentido: demonstram que a campanha
do representado adquiriu e utilizou combustivel. Tal fato ¢, inclusive, incontroverso nesses
“autos posto que o candidato ndo a contesta. No entanto, a promotoria se ocultou de
demonstrar por qualquer frigil meio de prova que esse ato — presumidamente licito — tenhia
sido desvirtuado pelo candidato, ou com seu consentimento.
Nio se desincumbindo a acusacgiio do 6nus de provar os elementos que formam o tipo,
é patente que a agdo ¢ improsperavel. Mais uma vez, a promotoria ndo atende seu Onus
probatorio. ' '

d. Da alepacio referente & irregularidade no CNPJ

_ " Quanto & alegacio de “que os Cupons Fiscais emitidos pelo Posto foram feitos em-
favor de CNPJ de outro Posto do mesmo grupo econdmico, e ndo em favor do CNPJ do
candidato”, é bem verdade que o Ministério Plblico demonstrou que os cupons fiscais
estavam com CNPJ equivocado (até porque 'tal fato é incontroverso). Mas nio provou que a
coligago tivesse qualquer conhecimento ou participagdo no uso errdneo do CNPJ. Ademais,
como se demonstrara abaixo, ficou provado nos autos que (i) tal erro foi interno do posto, €
estranho 4 coligagio e seu candidato; (ii) nas relagSes do posto com a coligagio, sempre se
exigiu estrito cumprimento da legislaggo eleitoral, e (iii) por conta da legislagio eleitoral, foi
necessaria a alteragio do regular modus operandi do posto, e por conta dessa alteragio do
procedimento usual, o funcionaric do posto acabou por cometendo o equivoco de langar
apenas nos cupons fiscais o CNPJ errdneo. '

(§2) Da regularidade eleit‘orgl—confzibil, e da inocorréncia de violacio a0 30-A
Diz & contestacio do ora representado:

- 4 inicial acusa o representado de cometer violagbio ao art. 30-4
da Lei Geral das Eleigbes. Por mais herciileo que seja o esforco
compreendido nesse sentido, se percebe que todas as regras de
contabilidade eleitoral foram respeitadas.

De inicio, se percebe que as transagbes realizadas entre a
RECOPEL. e a gerénciq administrativa da campanha foram
perfeitamente Iransparentes, "e nos moldes exigidos pela norma

eleitoral. :
o
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Diz a norma resolutiva (Res. n® 22.715/2008): E Rub iagzzb;

Art. 21. Os candidatos ¢ com:'tés
financeiros  poderdg  arrecadar
recursos e contrair obngacoes até
o dia da eleiclio.

§ 1° FExcepcionalmente, seru
permitida  a  arrecadagio  de
recursos apds o prazo fixado no
caput, exclusivamente  para
quitacdo de despesas ja contraidas
e ndio pagas até aquela data, as
quais deverdo estar integralmente -
SR : quitadas até a data da entrega da
: prestagéo de contas a Justica
Eleitoral, vedada a assungdo de
divida por terceiros, inclusive por
partido politico.

§ 2% As despesas jd contraidas e
ndo pagas até a data a que se
refere o _caput deverdo ser
comprovadas __por  documento
fiscal _emitido na data de sua

realizacdo.

Conhecedor da norma eleitoral, e esperancoso de vencer no 1°
turno das eleicbes, o administrador financeiro do camdidato pediu ¢
RECOPEL que emitisse NOTA FISCAL contra a personalidade
Juridica do candidato (CNPJ 09.723.294/0001-54), referente &
quantidade de combustivel que seria contabilizada.-

“As provas produzidas em juizo demonstram claramente a Veramdade das alegat;oes da
defesa. A testemunha do Juizo, Samara Macario, informou que saiu de casa num sébado,
extraordinariamente, a pedido de seu patrfio, pois este “havia conseguido uma venda ¢ que
deveria sér expedida a nota naquele dia, isto é, dia 04/10/08”. Na mesma esteira, o senhor
Mirio Jorge disse que “foi solicitaciio do comprador que a nota fosse emitida dia quatro”.

Est4 claro que a nota foi expedida, extraordinariamente, no sébado, a pedido explicito
da Coligagdo, que queria fazer respeitar a lei eleitoral. Tanto € que a funcionaria Sémara
recebeu ligacio em sua casa de seu patrdo no sabado (dia em que “acorda mais tarde” e em
que costuma “fazer sua faxina”) e inclusive “deixou de tomar seu café”, apanhando um
nibus para “atender as determinacdes do Sr. Haroldo™ de emitir a nota.

L

Continua a contestacdo:
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Tudo isso estd amplamente demonstrado com documento JRE- _pgej:,
contempordneos ac evento em questao Na verdade, sequer " haveria
qualquer questionamento quanto & matéria relativa ao art. 30-A se a
RECOPEL ndo tivesse comefido um equivoco interno.

Tal equivoco, todavia, é matéria interna da empresa, e da-qual
o Representado sequer teria conhec:memo se ndio fosse pela existéncia
da presenre acdio.

Explica-se:

Em todas as relagoes entre a geréncia financeira . do
representado e do posto RECOPEL, houve documentagdo correta do
negocio. O CNPJ estava correto na nota fiscal, o nomen iures do
candidato  (“Fleigdes 2008 - Amazonino Mendes”) consta
corretamente de todas as regurszgoes da nota fiscal, e do recibo. O

' pagamento foi feito em cheque do candidato, que seria descontado 10
(dez) dias apos a data, no dia 14/10/2008.

Nada obstante, a legislagdo eleitoral obrigou o posto a alterar a
suc _forma regular de operacdio em casos andlogos. Normalmente, as
vendas a prazo da RECOPEL se processam do seguinte modo. (1) o
cliente é cadastrado no sistema, inserindo seus dados, inclusive
znformando um CNPJ vahdo pois se o CNPJ for invalido, o cadastro
‘no sistema ¢ recusado; (2} os clientes fazem as compras que
necessitarem, e para cada compra é emitido pelo sistema um Cupom
Fiscal; (3) os Cupons Fiscais séo, a posteriori consolidados em uma
nota fiscal, emitida contra o cliente; (4) o cliente paga a nota fiscal.

A descrigio do procedimento regular do posto estd clara tanto no depoimento do Sz.
Mario Jorge, quando no depoimento da senhora SAmara. E ¢ exatamente esse descrito na
‘contestagio. Ambas as testemunhas descrevem que o cadastro do cliente do sistema
normalmente ¢ feito antes da venda, e muito antes da emissdo da nota fiscal, que normalmente
ocorre posterior a entrega do produto ’

Segue a peca de defesa:

A Norma eleitoral impedia que se seguisse esse Fito no caso
desta transagdio. Isso porque a campanha exigiu que primeiro fosse
emitida a nota fiscal, até para preservar o direito do posto receber, na
hipdtese de se ganhar a eleicdo em primeivo turno. A parte
administrativa do posto, durante o fim-de-semana, so funciona nas
manhds de sdbado, e se a eleiclio terminasse em primeiro turno, € o
posto néo tivesse emitido a nota fiscal, a campanha estaria proibida de
pagd-los, & luz do que estatui o §2, do art. 21, da Resoluglio de
Prestagdo de Contas deste pleito.
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o _ : ;
Na verdade, a contestacio comete um pequeno equivoco de fato, que foi retificad F!s/[,! £z,
pelas testemunhas que trabaiham no posto. A contestagio afirmou que a parte administrativa\ ¥ 27/
do posto, no fim-de-semana, s6 funciona sébado de manhi. Na verdade, as testemunhas “<JRp x5~
esclareceram que nfio hi expediente administrativo do posto nos fins-de-semana, quando ‘
usualmente as pessoas do administrativo ndo trabalham. No caso em tela, a funcionéria

Simara foi chamada, em situaciio excepcional, para emitir a nota no sibado, mesmo que
normalmente nfo labore nesse dia. '

- Prossegue a contestagdo:

Portanto, houve uma inversdo do modus operandi regular do
posto. O primeiro ato do posto foi emitir a nota fiscal na manhd de
sdbado. Por conta disso, a drea adminisirativa se esquecel de
cadastrar o cliente para comprar a prazo no sistema de computagdo da
RECOPEL.,

As provas dos autos prosseguem sustentando os fatos descritos em contestagdo. Como
a senhora Samara fol ao posto apenas para emitir a nota, ndo fez o cadastro do clieste no
sistema. Disse a testemunha em audiéncia, varias vezes, que estava com pressa de voltar para

~casa. Porisso ch_egou ao posto, fez a nota as pressas, e saiu, sem fazer o cadastre do cliente no

sistema.
- A narragdo da contestagio continua:

Quando o gerente do posto se deparou com essa situagdo I na
bomba, tendo necessidade de cumprir o rito de cadastrar as vendas
contabilmente como se fossem vendas a prazo (j& que ndo estava
recebendo dinheivo na hora, mas tdo somente .a requisicdo), fez de
afogadilho um cadostro do cliente “Eleigbes 2008 — Amazonino
Mendes” no sistema de emissio de Cupom Fiscal do-Posto. Ndo finha
naquele momento o CNPJ do candidato, mas precisava fornecer um
CNFPJ vdlido sob pena do sistema ndo permitir tal cadastro. Como
tinha documento que forrnecia o CNPJ de outro posto do grupo, usou
esse mimero para cumprir o procedimento interno do posto. ' {

O senhor Mério Jorge confirmou exatamente o que tinha ocorrido. Informou o gerente .
que nio sabia se, naquele momento, a nota havia ou néo side emitida, mas acreditava que
ainda nfo o tivesse sido. Disse a testemunha em audiéncia que informou um CNPJ véalido

qualquer (tentou colocar seu proprio CPF, mas como esse ja estava cadastrado, usou o CNPJ

de outro posto do grupo, que sabia de meméria), e que depois, quando a nota fosse emitida,
retificaria o CNPJ, e emitiria a nota, englobando os cupons emitidos.

De uma forma ou de outra, esta claro que o procedimento de fazer o cadastro de
afogadifho, na hora de efetuar a entrega do combustivel, e sem usar o CNPJ correta foi
estritamenie uma questfo interna do. posto. Como dito na contestagio:

Se a Policia Federal ndo fivesse apreendido as requisigdes e o0s
respectivos Cupons Fiscais, o candidato jomais saberia da ocorréncia dessa
operagiio interna do posio. Em todas as relagbes posto-candidato, tudo

10

FVINNR TIF TR 34 Trmoa o Tmoamss RRAER VAT



